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Κυρίες και κύριοι συνάδελφοι,  

η πρώτη ενότητα των υπό αναθεώρηση διατάξεων, η ενότητα που περιλαµβάνει τα ατοµικά 
δικαιώµατα, τα κοινωνικά δικαιώµατα και τα δικαιώµατα οµαδικής δράσης και συµµετοχής, 
είναι αναµφισβητήτως και µακράν η πιο κρίσιµη ενότητα για τον 'Ελληνα πολίτη. Θα έλεγα, 
όχι µόνο για τον 'Ελληνα πολίτη, αλλά για το κάθε άτοµο που βρίσκεται στην ελληνική 
επικράτεια και υπάγεται στην ελληνική έννοµη τάξη. 'Ολες οι διατάξεις του Συντάγµατος 
είναι κρίσιµες, πολλές όµως απ' αυτές τις διατάξεις αφορούν τη σχέση µεταξύ θεσµών, τη 
σχέση µεταξύ µηχανισµών εξουσίας. Η σχέση που έχει ο πολίτης µε την ύλη αυτή είναι 
έµµεση. Αντιθέτως στο πρώτο κεφάλαιο, στα άρθρα 4 έως 25 και στο άρθρο 116 παρ. 2, η 
σχέση που έχει ο πολίτης µε το Σύνταγµα είναι άµεση, είναι προσωπική. Οτιδήποτε 
συµβαίνει στο κεφάλαιο αυτό αφορά το κράτος δικαίου, αφορά το κοινωνικό κράτος, 
αφορά την ίδια τη νοµική κατάσταση του πολίτη.  

Είχα την ευκαιρία να συνοψίσω την ύλη της αναθεώρησης στη γενική µου εισήγηση σε 
τέσσερις βασικές αρχές: 

1. Στην αρχή της ασφάλειας του ατόµου. 

2. Στην αρχή της συµµετοχής του πολίτη. 

3. Στην αρχή της διαφάνειας του δηµοσίου βίου. 

4. Και στην αρχή της συναίνεσης των πολιτικών και κοινωνικών δυνάµεων. 

Από τις τέσσερις αυτές αρχές, οι δυο εκδηλώνονται κυρίως στα άρθρα 4 έως και 25, χωρίς 
να αναφερθώ σήµερα στο καθεστώς των µέσων ενηµέρωσης, δηλαδή, στα άρθρα 14 και 15, 
ζήτηµα που ανάγεται ευθέως στο µεγάλο θέµα της διαφάνειας και χωρίς επίσης να 
αναφερθώ στη συνταγµατική προστασία του περιβάλλοντος και ιδίως των δασών και των 
δασικών εκτάσεων, ζήτηµα για το οποίο θα µιλήσουµε ειδικά. 

Στην υπόλοιπη, λοιπόν, ύλη του κεφαλαίου αυτού, σε αυτή που συζητούµε σήµερα, µε την 
αναθεώρηση επέρχονται δεκαοκτώ πολύ σηµαντικές µεταβολές, επέρχονται δεκαοκτώ τοµές 
που ενισχύουν τα δικαιώµατα του ατόµου και του πολίτη, που θωρακίζουν το κράτος 
δικαίου, που το εκσυγχρονίζουν και κυρίως που επιβεβαιώνουν το κοινωνικό κράτος σε 
αντίθεση µε µια γενικώς κρατούσα αντίληψη, η οποία υποτιµά το κοινωνικό κράτος -πολλές 
φορές θέλει να το θέσει εκποδών- σε πολλές δυτικές χώρες. 

Είναι πολύ σηµαντικό το γεγονός ότι η Βουλή των Ελλήνων ως αναθεωρητικός νοµοθέτης 
επιβεβαιώνει και ενισχύει το κοινωνικό κράτος και µάλιστα ένα µεταβιοµηχανικό, σύγχρονο 
κοινωνικό κράτος, που υπερβαίνει τη δηµοσιονοµική του κρίση και µπορεί να δώσει 
απάντηση στο µέγα ζήτηµα της κοινωνικής ανασφάλειας, της κοινωνικής συνοχής, που 
µπορεί, δηλαδή, να θωρακίσει την "κοινωνία του µη αποκλεισµού". 
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Οι παρεµβάσεις αυτές αφορούν, πρώτον, τέσσερις νέους γενικούς κανόνες που εισάγονται 
στο άρθρο 25 του Συντάγµατος. Αν µε καλούσατε, κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, από όλες 
τις υπό αναθεώρηση διατάξεις να διαλλέξω µία, τη σπουδαιότερη, αυτή που θα ήθελα να 
διαφυλάξουµε ως κόρη οφθαλµού, τότε θα σας έλεγα ότι η διάταξη αυτή είναι το άρθρο 25 
και η νέα διατύπωση της παραγράφου 1, στην οποία τώρα εισάγονται τέσσερις πολύ 
σηµαντικοί νέοι γενικοί συνταγµατικοί κανόνες που επηρεάζουν το σύνολο των διατάξεων 
του κεφαλαίου αυτού και που συνθέτουν τη νέα µορφή του κοινωνικού κράτους δικαίου στη 
χώρα µας. 

Ο πρώτος γενικός κανόνας είναι αυτή καθ' εαυτή η ρητή κατοχύρωση της αρχής του 
κοινωνικού κράτους δικαίου. Η Ελλάδα του 21ου αιώνα θέλει να είναι µία κοινωνία συνοχής 
και ασφάλειας, µία κοινωνία συµµετοχής, µία κοινωνία του µη αποκλεισµού και αυτό 
επηρεάζει τη νοµοθετική, δικαστική και διοικητική ερµηνεία και εφαρµογή όλου του 
Συντάγµατος. 

Ο δεύτερος µεγάλος κανόνας είναι η υποχρέωση του κράτους, του κράτους ως νοµοθέτη, 
του κράτους ως διοίκηση, του κράτους ως δικαιοσύνη να διασφαλίζει όχι απλά και µόνο την 
ύπαρξη των ατοµικών και κοινωνικών δικαιωµάτων αλλά και την πραγµατική και 
αποτελεσµατική άσκηση των δικαιωµάτων αυτών. Και µόνο ο κανόνας αυτός θα αρκούσε 
για να επιβάλει υποδορίως πολύ σηµαντικές αλλαγές στη νοοτροπία µε την οποία 
αντιµετωπίζουµε τα συνταγµατικά δικαιώµατα στη χώρα µας. 

Ο τρίτος κανόνας είναι η τριτενέργεια, η πρόβλεψη για την ισχύ των συνταγµατικών 
δικαιωµάτων όχι µόνο έναντι του κράτους, έναντι, δηλαδή, των τυπικά οργανωµένων 
εξουσιών, αλλά και στις ιδιωτικές σχέσεις, εκεί όπου αναπτύσσονται άτυπες αλλά πολύ 
σηµαντικές σχέσεις εξουσίας, οικονοµικής, εργασιακής, επικοινωνιακής κ.ο.κ. 

Ο τέταρτος µεγάλος κανόνας είναι η οργάνωση της αρχής της αναλογικότητας η οποία 
προστατεύει τα δικαιώµατα, γιατί έτσι όπως κατοχυρώνεται στο άρθρο 25 λειτουργεί ως 
"περιορισµός των περιορισµών" των συνταγµατικών δικαιωµάτων και όχι όπως πολλές 
φορές επιδιώκει ο νοµοθέτης, η διοίκηση ή ο δικαστής "ως πολλαπλασιαστής των 
περιορισµών". 'Αρα έχουµε ένα νέο πολύ σηµαντικό φραγµό και θώρακα υπέρ του ατόµου 
και υπέρ του πολίτη. 

Η δεύτερη µεγάλη οµάδα παρεµβάσεων είναι η ενίσχυση κλασικών εγγυήσεων των 
ατοµικών δικαιωµάτων, κλασικών εγγυήσεων του κράτους δικαίου. Είναι πολύ σηµαντικές 
οι καινοτοµίες, είναι πολύ σηµαντικά τα νέα δικαιώµατα αλλά ακόµη σηµαντικότερο είναι να 
διαφυλάξουµε και να επιβεβαιώσουµε το σηµερινό επίπεδο προστασίας, να διαφυλάξουµε 
τον κλασικό πυρήνα ενός δικαιοκρατικού συστήµατος. 

Εδώ έχουµε µία σειρά από παρεµβάσεις. Την κατάργηση, πρώτον, των ατοµικών 
διοικητικών µέτρων: τώρα πια τέτοια µέτρα µπορούν να λαµβάνονται µόνο ως µέτρα 
ποινικής καταστολής, ως παρεπόµενη ποινή δηλαδή. ∆ιασφαλίζουµε, δεύτερον, την 
απαγόρευση των καταστρατηγήσεων των ανωτάτων ορίων της προφυλάκισης, κάτι που 
δυστυχώς έχει συµβεί στο παρελθόν µε πρωτοβουλία της ίδιας της δικαστικής εξουσίας. 
Κατοχυρώνουµε, τρίτον, στην πράξη το κλασικό δικαίωµα του αναφαίρεσθαι του πολίτη 
προς τις δηµόσιες αρχές, οι οποίες τώρα έχουν την υποχρέωση εκ του Συντάγµατος να 
απαντούν µέσα σε εξήντα ηµέρες αλλιώς υφίστανται πρόσθετες κυρώσεις, οι οποίες είναι 
πέραν των πειθαρχικών ποινικών και άλλων κυρώσεων που ήδη προβλέπει η νοµοθεσία. 
Ενισχύουµε, τέταρτον, την ατοµική ιδιοκτησία και προσθέτουµε εγγυήσεις στον θεσµό της 
απαλλοτρίωσης, έτσι ώστε σε ένα πολύ ευαίσθητο σηµείο να είναι αποσαφηνισµένες οι 
σχέσεις του ιδιοκτήτη µε την κρατική εξουσία. Και, πέµπτον, διασφαλίζουµε το απόρρητο 
των επικοινωνιών, κατοχυρώνουµε συνταγµατικά την ύπαρξη και τη λειτουργία 
ανεξάρτητης αρχής η οποία υπάρχει και λειτουργεί, πρόκειται για την Εθνική Επιτροπή 
Απορρήτου των Επικοινωνιών, ενώ απαγορεύουµε ρητά τη χρήση αποδεικτικών µέσων που 
έχουν αποκτηθεί παρανόµως, γιατί η παράνοµη απόκτηση και χρήση καταλύει στην πράξη 
τις εγγυήσεις της προστασίας του ιδιωτικού απορρήτου. 
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Θέλω εδώ να τονίσω ότι απαντούµε έτσι σε προβλήµατα που έχουν προκύψει κυρίως µέσα 
από τη δικαστική ερµηνεία και εφαρµογή του Συντάγµατος. Γιατί το Σύνταγµα και ιδίως τα 
ατοµικά δικαιώµατα, δεν το παραβιάζει µόνον ο νοµοθέτης ή µόνον η διοίκηση. Πολύ συχνά 
παραβιάζει το Σύνταγµα και τα συνταγµατικά δικαιώµατα ο δικαστής. Η καχυποψία µας, 
όπως είπα και στη γενική µου εισήγηση, πρέπει να είναι διάχυτη και πανοπτική. Ο πολίτης 
πρέπει να έχει µια διασφαλισµένη οδό διαφυγής απέναντι σε οποιονδήποτε τον απειλεί. Και 
αυτός µπορεί να είναι άλλοτε ο νοµοθέτης άλλοτε ο δικαστής. Κανείς δεν έχει τεκµήριο 
αθωότητας στα θέµατα αυτά.  

Ειδικά ως προς την ιδιοκτησία θέλω να επισηµάνω ότι επέρχονται πέντε πολύ σηµαντικές 
µεταβολές. Πρώτον, επιβάλλεται η πλήρης αιτιολογία του τρόπου κάλυψης της δαπάνης για 
την καταβολή της αποζηµίωσης στην ίδια την πράξη κήρυξης της απαλλοτρίωσης. 'Ετσι η 
διοίκηση, όταν κηρύσσει απαλλοτρίωση, πρέπει να ξέρει πώς και από πού θα βρεί τα 
αναγκαία κονδύλια. 

∆εύτερον, προβλέπεται η καταβολή αποζηµίωσης σε είδος µε την παροχή είτε εµπραγµάτου 
δικαιώµατος επί ακινήτου του ιδιοκτήτη είτε και άλλου ακινήτου επ'ανταλλαγή, εάν συναινεί 
ο δικαιούχος. 'Ετσι µπορούµε να ικανοποιήσουµε πολλούς που αναµένουν να λάβουν 
αποζηµιώσεις, τις οποίες δεν λαµβάνουν λόγω δηµοσιονοµικών ή οικονοµικών 
προβληµάτων διαφόρων φορέων, όχι µόνο του κράτους, του στενού δηµοσίου, αλλά και 
νοµικών προσώπων δηµοσίου δικαίου ή κρατικών νοµικών προσώπων ιδιωτικού δικαίου.  

Προβλέπουµε, τρίτον, ότι εάν µεταξύ της συζήτησης για τον προσωρινό καθορισµό τιµής 
µονάδος και της συζήτησης για τον οριστικό καθορισµό µεσολαβήσει διάστηµα µεγαλύτερο 
του έτους ισχύει ως κρίσιµος χρόνος ο χρόνος της συζήτησης για τον οριστικό καθορισµό, 
κάτι πολύ ευνοϊκό για τον ιδιοκτήτη. 

Προβλέπουµε, τέταρτον, επίσης µηχανισµό ενοποίησης και επιτάχυνσης όλων των σχετικών 
δικών, για να εκκαθαρίζονται οι υποθέσεις και να µην εκκρεµεί η καταβολή της 
αποζηµίωσης ή το κύρος της απαλλοτρίωσης. 

Και προβλέπουµε, πέµπτον, ότι στις πολύ σηµαντικές περιπτώσεις δηµοσίων έργων 
γενικότερης σηµασίας της παραγράφου 6 και όχι και της παραγράφου 7 του άρθρου 17, 
είναι δυνατό να γίνουν εργασίες επί του ακινήτου και πριν την συντέλεση της 
απαλλοτρίωσης, για να αποφύγουµε το σηµερινό συνηθισµένο φαινόµενο της επίταξης, που 
ουσιαστικά καταστρατηγεί τις εγγυήσεις της ιδιοκτησίας του άρθρου 17, ενώ τώρα η 
πραγµατοποίηση εργασιών πριν τη συντέλεση της απαλλοτρίωσης τελεί υπό δύο 
προϋποθέσεις: Τη µία που την έχουµε ήδη θέσει στη φάση της Επιτροπής Αναθεώρησης, να 
παρέχεται δηλαδή πλήρης εγγύηση µε δικαστική απόφαση και µία δεύτερη που προτείνουµε 
στην Ολοµέλεια, να προκαταβάλλεται εύλογο τµήµα της αποζηµίωσης έτσι ώστε ο 
δικαιούχος να είναι σίγουρος ότι έχει απέναντί του ένα έντιµο κράτος, το οποίο τηρεί τις 
προθεσµίες και σέβεται την ιδιοκτησία του. 

Η τρίτη µεγάλη οµάδα διατάξεων είναι αυτή µε την οποία εισάγονται νέα αµυντικά 
δικαιώµατα, νέα δικαιώµατα άµυνας του πολίτη απέναντι σε νέου τύπου απειλές, οι οποίες 
είναι τεχνολογικές, είναι επιστηµονικές, είναι απειλές που προκύπτουν µέσα από τη 
λειτουργία της κοινωνίας της πληροφορίας και µέσα στην εποχή της βιοτεχνολογίας. 

Εδώ έχουµε, πρώτον, τη ρητή συνταγµατική κατοχύρωση της εναλλακτικής θητείας και της 
αντίρρησης συνείδησης υπό αυστηρές προϋποθέσεις, που προβλέπονται σε ερµηνευτική 
δήλωση κάτω από το άρθρο 4. 'Εχουµε, δεύτερη τη ρητή απαγόρευση, που ήδη ισχύει 
νοµοθετικά και επί τη βάσει διεθνών συµβάσεων, της θανατικής ποινής πλην περιπτώσεων 
κακουργηµάτων που τελούνται σε καιρό πολέµου ή σε σχέση µε πόλεµο. 

Τρίτον, έχουµε τη ρητή προστασία της υγείας η οποία, όσο και αν σας φαίνεται περίεργο, 
δεν προβλέπεται ρητά στο ισχύον Σύνταγµα. Είναι άλλο πράγµα αυτό και άλλο το δικαίωµα 
στην παροχή υπηρεσιών υγείας ως κοινωνικό δικαίωµα. Συνάγεται βέβαια από τη γενική 
διάταξη για την προστασία της αξίας του ανθρώπου και της ανθρώπινης αξιοπρέπειας, αλλά 
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οι απειλές κατά της υγείας, ατοµικής και δηµόσιας, είναι µια από τις πιο συνηθισµένες 
κρίσεις που καλείται να διαχειριστεί το σύγχρονο κράτος, που ασκεί την κυριαρχία του 
κυρίως ως διαχειριστής των µεγάλων κρίσεων, είτε αυτές είναι φυσικές καταστροφές, είτε 
είναι ατυχήµατα, είτε είναι δηµοσιονοµικές κρίσεις, είτε είναι κρίσεις στις κεφαλαιαγορές, 
είτε είναι κρίσεις των θεσµών. 

Είναι, λοιπόν, πολύ σηµαντικό να προστατεύσουµε ρητά την ατοµική και τη δηµόσια υγεία 
που καλύπτει τα πάντα, και την υγιεινή των τροφίµων φυσικά, και βέβαια να 
προστατεύσουµε το άτοµο απέναντι στους βιοϊατρικούς πειραµατισµούς ή γενικά στις 
βιοϊατρικές παρεµβάσεις, κάτι που θα ήταν επαρχιωτισµός να το ρυθµίσει λεπτοµερέστερα 
το ελληνικό Σύνταγµα, γιατί είναι κάτι που κινείται σε παγκόσµιο επίπεδο µε µεγάλη 
ταχύτητα. 

Τέταρτο σηµείο από την άποψη αυτή είναι η ρητή πλέον συνταγµατική προστασία των 
προσωπικών δεδοµένων, η κατοχύρωση της σχετικής ανεξάρτητης αρχής και η πρόβλεψη 
µιας σειράς ρητρών που προστατεύουν το ιδιωτικό απόρρητο. 

Η πέµπτη µεγάλη δέσµη είναι η εισαγωγή νέων συµµετοχικών και κοινωνικών δικαιωµάτων. 
Τα συµµετοχικά δικαιώµατα, είναι δικαιώµατα που πολύ συχνά έχουν σχέση µε την άµυνα 
του πολίτη, αλλά πολλές άλλες φορές έχουν σχέση µε τη λειτουργία του κοινωνικού 
κράτους και µε τη λειτουργία της κοινωνικής αυτονοµίας. ∆ηλαδή, µε το θεσµό της 
διαβούλευσης που παράγει συναίνεση και διευρύνει τα όρια της δηµοκρατίας. 

Εδώ έχουµε πέντε πολύ σηµαντικές παρεµβάσεις. Η πρώτη παρέµβαση είναι η ρητή 
κατοχύρωση του δικαιώµατος στην πληροφόρηση και κυρίως του δικαιώµατος συµµετοχής 
στην κοινωνία της πληροφορίας, δηλαδη του δικαιώµατος να µετέχει κανείς σε ένα 
παγκόσµια ανοιχτό σύστηµα ανταλλαγής ηλεκτρονικά διακινούµενων πληφοροριών. Αυτό 
όµως έχει και κινδύνους. Οι κίνδυνοι συνδέονται µε το απόρρητο των τηλεπικοινωνιών και 
µε την προστασία των προσωπικών δεδοµένων και αυτό το προβλέπουµε ρητά στη διάταξη 
αυτή η οποία έχει βεβαίως ρηµατικό, διακηρυχτικό χαρακτήρα, αλλά µπορεί πολύ σύντοµα, 
σε χρόνο πολύ κοντινό να αποκτήσει µεγάλες πρακτικές επιπτώσεις. 

Η δεύτερη παρέµβαση είναι πλέον η πλήρης κατάργηση των περιορισµών της παραγράφου 
4 του άρθρου 12 ως προς το δικαίωµα του συνεταιρίζεσθαι των δηµοσίων υπαλλήλων. Στην 
Επιτροπή Αναθεώρησης είχαµε φθάσει σε µια πολύ έντονη µείωση των περιορισµών του 
δικαιώµατος του συνεταιρίζεσθαι για τους δηµοσίους υπαλλήλους και τους εργαζόµενους 
στον ευρύτερο δηµόσιο τοµέα. Πιστεύω ότι, εφόσον ισχύει το άρθρο 23 που προβλέπει 
οριακούς περιορισµούς στο δικαίωµα της απεργίας, δεν χρειάζεται να υπάρχουν και άλλοι 
περιορισµοί ως προς αυτό τούτο το δικαίωµα του συνεταιρίζεσθαι των δηµοσίων υπαλλήλων 
και προτείνω να αποδεχθούµε τις σχετικές προτάσεις της Α∆Ε∆Υ και να απαλείψουµε 
πλήρως τη διάταξη αυτή της παραγράφου 4 του άρθρου 12, να µην υπάρχει δηλαδή 
κανένας περιορισµός στο δικαίωµα του συνεταιρίζεσθαι των δηµοσίων υπαλλήλων. 

Η τρίτη µεγάλη παρέµβαση είναι η παρέµβαση για τη δηµογραφική πολιτική και την 
υποχρέωση του κράτους να χαράσσει και να εφαρµόζει µια τέτοια πολιτική υπέρ των 
πολυτέκνων βεβαίως οικογενειών, θα έλεγα υπέρ της εθνικής υπόστασης και της εθνικής 
ταυτότητας. 

Η τέταρτη µεγάλη παρέµβαση, που έγινε οµοφώνως δεκτή από την επιτροπή, είναι η 
κατοχύρωση ειδικού κοινωνικού δικαιώµατος, αλλά και συµµετοχικού δικαιώµατος για τα 
άτοµα µε αναπηρίες, γι'αυτά που έχουν επικρατήσει να λέγονται "άτοµα µε ειδικές ανάγκες", 
αλλά είναι ακριβέστερος ο όρος -και οι ίδιοι το ζητούν- "άτοµα µε αναπηρίες". Εδώ 
προβλέπουµε το δικαίωµα στην αυτονοµία των συµπολιτών µας αυτών και το ειδικό 
δικαίωµα συµµετοχής στην κοινωνική, οικονοµική, πολιτική, επαγγελµατική και πολιτιστική 
ζωή της χώρας. Αυτό είναι κάτι πέραν της εφαρµογής της αναλογικής ισότητας που 
προβλέπει το άρθρο 4, γιατί βεβαίως εδώ δεν αρκεί µία αριθµητική ισότητα. Πρέπει τα 
άτοµα µε αναπηρίες να γίνονται αντικείµενο ειδικής µέριµνας. Οφείλει το κράτος να 
λαµβάνει ειδικά µέτρα προστασίας και διευκολύνσης των ατόµων µε αναπηρίες. Πρόκειται 
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για µια πολύ σηµαντική χειρονοµία που συνιστά και εκδήλωση του σύγχρονου κοινωνικού 
κράτους δικαίου. 

Και η πέµπτη µεγάλη παρέµβαση στο άρθρο 116 παράγραφος 2 είναι η δυνατότητα και σε 
πολλές περιπτώσεις η υποχρέωση που έχει ο νοµοθέτης να λαµβάνει θετικά µέτρα 
προκειµένου να αποκατασταθούν µακροχρόνιες ανισότητες που εµφανίζονται στην πράξη 
µεταξύ κοινωνικών οµάδων, κυρίως µεταξύ των δύο φύλων, ιδίως δε εις βάρος των 
γυναικών. 'Οχι µόνο δεν επιτρέπονται αποκλίσεις αρνητικές, αλλά επιβάλλεται τώρα, µε 
θετικές δράσεις, να αποκαθίσταται η ουσιαστική και πραγµατική ισότητα, όχι µόνο ανδρών 
και γυναικών, αλλά και η ισότητα άλλων πολιτών, όπως είναι, για παράδειγµα, οµάδες που 
ωθούνται στο περιθώριο ή οµάδες που έχουν ειδικές ανάγκες, όπως είναι τα άτοµα µε 
αναπηρίες. Πρόκειται για υποβαθµισµένες από πλευράς δηµοσιότητος παρεµβάσεις που 
γίνονται µε την αναθεώρηση του Συντάγµατος. 

Και είναι κρίµα, γιατί το φως της δηµοσιότητας στρέφεται προς εκείνες τις διατάξεις που 
αφορούν το πολιτικό σύστηµα, προς εκείνες τις διατάξεις που αφορούν την προσωπική 
κατάσταση των Βουλευτών, προς εκείνες τις διατάξεις που αφορούν τη σχέση µας µε τη 
δικαστική εξουσία. ∆εν στρέφεται το φως της δηµοσιότητας εκεί όπου ο πολίτης έχει 
ανάγκη από πληροφόρηση, για να γνωρίσει και να συνειδητοποιήσει τα δικαιώµατα µε τα 
οποία τον θωρακίζει η αναθεώρηση. Η αναθεώρηση είχε να ασχοληθεί µε ένα συνταγµατικό 
κείµενο, µε το Σύνταγµα του 1975, το οποίο στο κεφάλαιο των ατοµικών και κοινωνικών 
δικαιωµάτων απηχούσε εν τέλει µέσα και από την πίεση που άσκησε η Αντιπολίτευση της 
περιόδου 1974, το κλίµα εκείνης της εποχής. 

Κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, το κλίµα του 1974, το κλίµα της Μεταπολίτευσης µετά την 
εµπειρία της δικτατορίας, ήταν ένα κλίµα πολύ πιο πρόσφορο και πολύ πιο θετικό γι' αυτό 
που λέγεται κράτος δικαίου, γι' αυτό που λέγεται ανθρώπινα δικαιώµατα, γι' αυτό που 
λέγεται κοινωνική ευαισθησία απ' ότι είναι το κλίµα του 2001. ∆ιεθνώς το κλίµα είναι πολύ 
δυσµενές και για τα ατοµικά δικαιώµατα και για τα κοινωνικά δικαιώµατα. Θέλει ισχυρή 
πολιτική βούληση, θέλει αποφασιστικότητα, προκειµένου να κατοχυρώσουµε σε ένα 
συνταγµατικό κείµενο του 21ου αιώνα πλήρως το κοινωνικό κράτος δικαίου. Και είναι πολύ 
σηµαντικό το γεγονός πως µε πρωτοβουλίες που πήρε το ΠΑΣΟΚ αλλά και µε πρωτοβουλίες 
άλλων κοµµάτων, τελικά διαµορφώνεται ευρυτάτη σύµπτωση απόψεων σε όλα αυτά τα 
θέµατα. 'Ολα αυτά τα θέµατα έχουν γίνει δεκτά στην Επιτροπή Αναθεώρησης είτε οµόφωνα 
είτε µε ευρύτατες πλειοψηφίες και αυτό είναι ένα µήνυµα που στέλνει η Βουλή των Ελλήνων 
σε όλη την ελληνική κοινωνία. Γιατί είναι κρίµα να αδικείται και να αυτοϋπονοµεύεται η 
εικόνα του Σώµατος αυτού, η εικόνα της Ζ' Αναθεωρητικής Βουλής των Ελλήνων, ενώ το 
έργο που επιτελούµε, το αναθεωρητικό έργο, έργο βαθύτατα πολιτικό, µπορώ να πω 
ιστορικό, είναι έργο που αφορά τον πολίτη, το άτοµο και τα δικαιώµατά του. 
 
* Το Civilitas.GR και ο «∆ΗΜΟΣΙΟΣ ΥΠΑΛΛΗΛΟΣ» προτίθενται να αποµακρύνουν το 
κείµενο αυτό από την Ιστοσελίδα τους, εάν η αναδηµοσίευσή του προσβάλλει κεκτηµένα 
πνευµατικά ή εµπορικά δικαιώµατα (info@civilitas.gr) 
 


