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ΑΠΟ ΤΗ ΝΕΑ ∆ΗΜΟΚΡΑΤΙΑ ΣΤΗ ΦΙΛΕΛΕΥΘΕΡΗ ΚΑΙ ΚΟΙΝΩΝΙΚΗ ∆ΗΜΟΚΡΑΤΙΑ 

 
Μακρυδηµήτρης Αντώνης  

Καθηγητής του Πανεπιστηµίου Αθηνών 
   

 Η πρόκληση του εκδηµοκρατισµού  

Όταν ο Κωνσταντίνος Καραµανλής έπαιρνε την πρωτοβουλία στα τέλη Σεπτεµβρίου 1974 να 
ιδρύσει ένα νέο πολιτικό σχηµατισµό µε την ονοµασία «Νέα ∆ηµοκρατία», ίσως δεν ήταν 
λίγοι εκείνοι που αµφέβαλλαν κατά πόσον ο πρώην αρχηγός (και  ιδρυτής) της 
µεταπολεµικής ΕΡΕ θα µπορούσε να αποστασιοποιηθεί πραγµατικά του πρότερου 
δηµιουργήµατός του. Για να συµπεράνουν κάπως βεβιασµένα ότι η µεταπολίτευση, όπως τη 
δροµολογούσε ο Καραµανλής, δεν θα ήταν τελικά µια ρήξη ή τοµή µε το παρελθόν, αλλά 
µάλλον µια συνέχεια και  αναβίωσή του υπό άλλο ίσως ένδυµα και  ονοµασία. 

Τριάντα χρόνια αργότερα και  ενώ κλείνει ο κύκλος της µεταπολίτευσης, που βρίσκει ξανά 
τη Νέα ∆ηµοκρατία να έχει επικρατήσει πανηγυρικά στις διπλές εκλογές του 2004 
(βουλευτικές και  ευρωεκλογές), ελάχιστοι είναι πια εκείνοι που αµφισβητούν ότι το 
πολίτευµα της Τρίτης Ελληνικής ∆ηµοκρατίας, που θεµελίωσε µε τρόπο υποδειγµατικό ο 
Καραµανλής µετά την πτώση της δικτατορίας, αποδείχτηκε το εντελέστερο που γνώρισε 
ποτέ ο τόπος από συστάσεως του νεοελληνικού κράτους πριν από 170 περίπου χρόνια. Οι 
λόγοι είναι προφανείς.  

Στα τριάντα χρόνια που πέρασαν από την κατάρρευση του αυταρχικού καθεστώτος της 
δικτατορίας των συνταγµαταρχών έως σήµερα παγιώθηκε και  σταθεροποιήθηκε η 
λειτουργία του δηµοκρατικού πολιτεύµατος στην Ελλάδα, δίχως σοβαρούς κλυδωνισµούς 
και  παλινδροµήσεις. Συνάµα, κατέστη δυνατή η «επιστροφή» της Ελλάδας στην Ευρώπη µε 
την πλήρη ένταξη της χώρας στην τότε ΕΟΚ (νυν Ευρωπαϊκή Ένωση) το 1981, σηµειώθηκε η 
σταδιακή εξοµάλυνση των σχέσεων µε την Τουρκία και  η αποφυγή πολεµικής σύρραξης µε 
αυτήν, παρά την κατοχή από τα τουρκικά στρατεύµατα ενός τµήµατος της Κύπρου και  τις 
ποικίλες προκλήσεις, χωρίς τούτο να εµποδίσει την ένταξη της ελεύθερης Κύπρου στην 
Ευρωπαϊκή Ένωση. Βελτιώθηκε, εξάλλου, σηµαντικά το επίπεδο διαβίωσης και  κοινωνικής 
ευηµερίας στη χώρα, ενώ η πληθώρα των µεγάλων δηµοσίων έργων, που ολοκληρώθηκαν 
τελευταία, επέτρεψε την επιτυχή διοργάνωση των Ολυµπιακών Αγώνων και  έδειξε την όψη 
µιας χώρας που είναι εντελώς σύγχρονη από πλευράς βασικών υποδοµών και  ικανή για την 
πραγµάτωση εξαιρετικά σύνθετων και  απαιτητικών έργων και  λειτουργιών στον σύγχρονο 
κόσµο.  

∆ικαιολογηµένα, λοιπόν, ο σκεπτικισµός και  η απαισιοδοξία των πρώτων ηµερών της 
µεταπολίτευσης έχουν δώσει πλέον τη θέση τους σε µια νέα πίστη και  αισιοδοξία για τις 
δυνατότητες και  τις προοπτικές του τόπου που, αν δεν είναι απεριόριστη, δεν είναι όµως 
και  εντελώς αθεµελίωτη και  ανεδαφική. Μένει βέβαια τούτο να αποδειχθεί στην πράξη 
τους µήνες και  τα χρόνια που έρχονται, εφόσον πραγµατοποιηθούν οι αναγκαίες µεταβολές 
και  διαρθρωτικές αλλαγές στην οργανωτική και  διοικητική δοµή του κράτους που φαίνεται 
να πάσχει πολλαπλώς, ώστε να είναι πλέον επείγουσα και  αναγκαία η ουσιαστική και  
λειτουργική µεταρρύθµιση και  «επανίδρυσή» του. 

Η φιλελεύθερη πορεία 

Την πρωτοβουλία και  την κύρια ευθύνη για τις στρατηγικές επιλογές και  τους κοινωνικούς 
µετασχηµατισµούς την περίοδο της µεταπολίτευσης ανέλαβαν οι πρωτεύουσες πολιτικές 
δυνάµεις του τόπου και  οι κοµµατικοί σχηµατισµοί που τους στήριξαν. Οι κυριότερες από 
αυτές ήταν, ως γνωστόν, η Νέα ∆ηµοκρατία και  το ΠΑ.ΣΟ.Κ., που προέρχονταν από 
διαφορετικές πολιτικές οικογένειες, την κεντροδεξιά και  την κεντροαριστερά, αντιστοίχως. 
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Αυτοί οι κοµµατικοί σχηµατισµοί και  το αντίστοιχο πολιτικό προσωπικό, που πύκνωσε τις 
τάξεις τους, εξέφρασαν και  σχηµατοποίησαν πολιτικά τις βασικές συντεταγµένες και  τα 
αξιακά προτάγµατα που δέσποσαν στην πολιτική ζωή του τόπου κατά την τριακονταετία 
που πέρασε.  

Έτσι, κατά την πρώτη φάση της µεταπολίτευσης, η Νέα ∆ηµοκρατία µε επικεφαλής τον 
ιδρυτή της Κωνσταντίνο Καραµανλή ανέλαβε και  άσκησε µε τρόπο υπεύθυνο και  
αποτελεσµατικό τη διακυβέρνηση του τόπου επιτυγχάνοντας κυρίως, αφενός, τον 
εκδηµοκρατισµό και  την ανασυγκρότηση του κράτους και  , αφετέρου, την ευρωπαϊκή 
στροφή και  τον ανάλογο προσανατολισµό όχι µόνο της εξωτερικής πολιτικής αλλά και  
ευρύτερα της οικονοµικής και  κοινωνικής ζωής της χώρας. και  οι δύο αυτές στρατηγικής 
σηµασίας επιλογές του Καραµανλή και  των συνεργατών του τα πρώτα χρόνια της 
µεταπολίτευσης, έµελλε να αποδειχθούν όχι µόνο εξαιρετικά εύστοχες και  επιτυχείς ως 
προς τις µακροπρόθεσµες συνέπειες και  τα αποτελέσµατά τους, αλλά και  να αποτελέσουν 
το βασικό υπόστρωµα, τη βαθύτερη δοµή της ευρύτερης («επικαλύπτουσας») κοινωνικής 
συναίνεσης µεταξύ των πολιτικών δυνάµεων του τόπου. Στη συνέχεια, η διαδοχή του 
Καραµανλή από τους Γ. Ράλλη, Ε. Αβέρωφ και  Κ. Μητσοτάκη, κυρίως προσέφερε τη 
δυνατότητα, αφενός της αναδιοργάνωσης της δοµής και  στελέχωσης του κοµµατικού 
µηχανισµού της παράταξης και  αφετέρου της µεγαλύτερης φιλελευθεροποίησης στους 
πολιτικούς προσανατολισµούς και  τις επιλογές τους. 

Η επάνοδος της Νέας ∆ηµοκρατίας στην άσκηση της κυβερνητικής εξουσίας την τριετία 
1990-1993 υπό την ηγεσία του Κωνσταντίνου Μητσοτάκη συνέπεσε µε την ιστορικών 
διαστάσεων συγκυρία της κατάρρευσης του συστήµατος του υπαρκτού σοσιαλισµού στην 
ανατολική Ευρώπη. Εντοπίστηκαν, τότε, προβλήµατα και  δροµολογήθηκαν διαρθρωτικές 
αλλαγές στην κοινωνική, οικονοµική και  πολιτική ζωή του τόπου που, µολονότι δεν 
ολοκληρώθηκαν στον και ρό τους, έµελλε να προσδιορίσουν τις µετέπειτα εξελίξεις και  
τους προσανατολισµούς. 

Τούτο φάνηκε, µεταξύ άλλων, και  από την κυβερνητική πρακτική και  τις επιλογές του 
Ανδρέα Παπανδρέου που, επικεφαλής του ΠΑ.ΣΟ.Κ., επανήλθε στην εξουσία το 1993. 
Ακολούθησε έκτοτε µια χαµηλή πτήση στη γενική κυβερνητική πολιτική πάνω στους άξονες 
των βασικών επιλογών της Νέας ∆ηµοκρατίας. Εν αντιθέσει, λοιπόν, προς τα πιο 
ριζοσπαστικά και  ρηξικέλευθα προτάγµατα και  τις εξαγγελίες της πρώτης και  πιο 
εµπνευσµένης κυβερνητικής του θητείας (1981-1989), από το 1993 και  µετά ο Παπανδρέου 
και  το ΠΑ.ΣΟ.Κ., ιδίως υπό την ηγεσία του Κώστα Σηµίτη, αποµακρύνθηκαν από τα 
σοσιαλιστικά ιδεώδη του παρελθόντος και  στράφηκαν πιο αποφασιστικά στη στρατηγική 
του «εκσυγχρονισµού» της πολιτικής και  κοινωνικής ζωής στη χώρα.  

Συνολικά, κατά την 20ετή περίπου διακυβέρνηση της χώρας από το ΠΑ.ΣΟ.Κ., ο 
Παπανδρέου και  οι επίγονοί του αποδέχθηκαν και  αξιοποίησαν καταλλήλως τις βασικές 
παραδοχές και  τις συντεταγµένες του δηµοκρατικού πολιτεύµατος, του οικονοµικού και  
κοινωνικού φιλελευθερισµού και  της ευρωπαϊκής πορείας της χώρας. Κατάφεραν, επίσης, 
όχι µόνο να επιταχύνουν τους ρυθµούς της οικονοµικής ανάπτυξης µε αποκορύφωση τα 
µεγάλα δηµόσια έργα της τελευταίας δεκαετίας, αλλά και  να εκφράσουν µε τον δικό τους 
τρόπο και  να χρωµατίσουν αναλόγως την αναδυόµενη κοινωνικο-πολιτική συναίνεση. 
Προσέδωσαν, έτσι, και  εµπλούτισαν την πολιτική κουλτούρα της µεταπολιτευτικής 
δηµοκρατίας µε µια εντονότερη κοινωνική διάσταση και  παρακαταθήκη, που διευκολύνει τη 
µεγαλύτερη κοινωνική συνοχή και  ευηµερία των πολιτών του τόπου.  

Η κοινωνική στροφή 

Όσο πιο προσεκτικά κοιτάζει κανείς τη δυναµική και  τη λανθάνουσα λογική του ιστορικού 
κύκλου που τώρα διανύουµε διαπιστώνει ότι, παρά την ενδεχόµενη ασάφεια στο γενικό 
περίγραµµά του, η κατεύθυνση δεν είναι προς τα σοσιολδηµοκρατικά και  πολύ λιγότερο τα 
αµιγώς σοσιαλιστικά ιδεολογικά προτάγµατα και  πρακτικές. Αντίθετα, τα ισχυρότερα 
ρεύµατα του σύγχρονου φιλελευθερισµού επικρατούν στον πολιτικό στίβο, ενώ από και ρό 
ηγεµονεύουν ιδεολογικά. Πρόκειται, φυσικά, για έναν φιλελευθερισµό που όχι µόνο είναι 
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δηµοκρατικός στις αξίες και  τις µεθόδους της επικράτησής του, αλλά φέρει και  ένα 
ανθρώπινο πρόσωπο και  είναι εµπλουτισµένος µε έντονα κοινωνικά στοιχεία.  

Από τη στιγµή που διαπιστώθηκε και  έγινε ευρύτερα αποδεκτό, ιδίως µετά τις 
κοσµοϊστορικές µεταβολές της περιόδου 1989-1991, ότι η «δηµοκρατία ή θα είναι 
φιλελεύθερη ή θα πάψει να είναι δηµοκρατία», φαίνεται ότι δεν υπάρχει σοβαρή 
εναλλακτική πρόταση από τις στρατηγικές του δηµοκρατικού φιλελευθερισµού στην 
πολιτική, την οικονοµική και  την κοινωνική σφαίρα. 

Πρόκειται, όµως, για έναν δηµοκρατικό και  κοινωνικά προσανατολισµένο φιλελευθερισµό 
που δεν εξαντλείται σε πρακτικές ενός ευσπλαχνικού και  φιλάνθρωπου χαρακτήρα 
(“compassionate conservatism”), αλλά προϋποθέτει και  συνεπάγεται µέτρα και  πολιτικές 
τιθάσευσης του «άγριου καπιταλισµού». Γιατί γνωρίζουµε, όπως τόνιζε χαρακτηριστικά ο 
φιλόσοφος Isaiah Berlin, ότι «η αχαλίνωτη ελευθερία για τους λύκους θα σήµαινε θάνατος 
για τα πρόβατα». Καθώς και  ότι η βαθύτερη «ηθική της ελευθερίας» δεν αποτελεί 
περιπλάνηση σε ένα άναρχο κενό της ερήµου, αλλά η επιλογή ενός δρόµου µε κανόνες, όρια 
και  προσανατολισµούς. Στο τέλος-τέλος, η ελευθερία µε την πληρέστερη και  πιο θετική 
έννοιά της συνίσταται στο να επιλέγει κανείς συνειδητά και  αδέσµευτα τα «καλά 
πράγµατα» στη ζωή. και  αυτά είναι εκείνα που έχουν καθολικό χαρακτήρα και  δεν µπορεί 
να ασκούνται προνοµιακά και  αποκλειστικά υπέρ ορισµένων (των ισχυρών) και  εις βάρος 
άλλων (των πιο αδύνατων και  λιγότερο ευνοηµένων). 

Μπορεί η πρόκληση µια έλλογης και  δίκαιης σύνθεσης µεταξύ ισότητας και  ελευθερίας να 
µην είναι δεκτική απλών λύσεων και  µπορεί ακόµα ο «τετραγωνισµός του⋅να εξακολουθεί 
να προβληµατίζει κύκλου της πολιτικής» τουτέστιν η προαγωγή τόσο της ελευθερίας και  
της οικονοµικής ευηµερίας όσο και  της κοινωνικής αλληλεγγύης και  δικαι οσύνης στη 
σύγχρονη δηµοκρατία να µην είναι εύκολη υπόθεση. Όµως, η µέση οδός της εναρµόνισης 
των δύο βασικών αξιών και  η αποφυγή των άκρων (τόσο της έλλειψης όσο και  της 
υπερβολής της µιας ή της άλλης) µοιάζει να είναι όχι µόνο προφανής για τη βιωσιµότητα της 
δηµοκρατίας, αλλά και  αναγκαία. 

∆εν πρέπει να εκπλήσσει, συνεπώς, που η βασική πολιτική επιλογή του Κώστα Καραµανλή 
για τη στρατηγική του «µεσαίου δρόµου» προς τον κοινωνικά προσανατολισµένο 
φιλελευθερισµό ακολουθήθηκε µε συνέπεια µετά την εκλογή του στην ηγεσία της Νέας 
∆ηµοκρατίας το 1997. Το γεγονός ότι η στρατηγική αυτή προσιδιάζει στις συνθήκες και  τις 
ιδιαιτερότητες του κοινωνικο-πολιτικού µετασχηµατισµού στην Ελλάδα, αποδείχθηκε µε την 
επικράτηση του Κώστα Καραµανλή και  της Νέας ∆ηµοκρατίας στις πρόσφατες εκλογές του 
2004. Από τούδε και  στο εξής µένει να φανεί και  δοκιµασθεί στην πράξη κατά πόσο ο 
κοινωνικά προσανατολισµένος φιλελευθερισµός της νέας διακυβέρνησης θα µπορέσει να 
παραγάγει και  τα αναµενόµενα αποτελέσµατα στους επιµέρους τοµείς της δηµόσιας 
πολιτικής.  

Εκείνο που µοιάζει να είναι βέβαιο και  να αντιστοιχεί στα δεδοµένα της ιστορικής εµπειρίας 
του τόπου και  της εποχής µας είναι ότι η σύγχρονη πορεία της δηµοκρατίας δεν µπορεί 
παρά να έχει φιλελεύθερο χαρακτήρα, αλλά µε ανθρώπινο πρόσωπο και  κοινωνικό 
προσανατολισµό. Γιατί ο άνθρωπος, µολονότι διεκδικεί την ευρύτερη δυνατή ελευθερία και  
ευηµερία, δεν παύει συνάµα να υπολογίζει και  να στηρίζεται σε θεµέλια ηθικών αρχών, 
τρόπων ζωής και  µορφών αλληλεγγύης που είναι εξίσου απαραίτητες για τη διάρκεια της 
ζωής και  την ποιότητα της κοινωνικής συµβίωσης.  

 
* Το Civilitas.GR και ο «∆ΗΜΟΣΙΟΣ ΥΠΑΛΛΗΛΟΣ» προτίθενται να αποµακρύνουν το 
κείµενο αυτό από την Ιστοσελίδα τους, εάν η αναδηµοσίευσή του προσβάλλει κεκτηµένα 
πνευµατικά ή εµπορικά δικαιώµατα (info@civilitas.gr) 
 


